TERVEZOI VALASZOK
BALATONAKALI KOZSEG UJ TELEPULESRENDEZESI ESZKOZEINEK VELEMENYEZESEHEZ
1./ [Veszprém Megyei Onkormanyzati Hivatal Allami Fépitész (Ugyiratszam: VE/05/673-1/2023., Datum: 2023.04.04.)
1L Telepiilésfejlesztési, telepiilésrendezési szandékok
Balatonakali 298/3, 299/1 és 299/2 hrsz.-u,
Gdul6teriletbe, illetve lakdteriletbe sorolt ingatlanok
Ovezeti besoroldsa Lkeis jeld kertvarosias lakdterilet
épitési Ovezetre valtozna. Az Ovezeti elGirdsok szerint a
1.1.1. | kialakithaté legkisebb telekméret a korabbi 450 m?
(Lke3), illetve 1500 m? (Uii3) teleknagysagrél 5000 m?-
re emelkedne, tovabba a féépuletek szama telkenként
6 db, a kialakithat6 lakas rendeltetési egység szama 22 A hatélyos HESZ-ben a rendeltetési egységek szama nem
db lenne. volt korldtozva, a tervezetben igen.
) Sajnos, ha a kérelmezett-kiegyezett rendeltetésszamok
a Balaton utca ellenkez6 oldalan, az 53 hrsz.-U, Uiis jeld nem keriilnek bele a tervezetbe, akkor annak
Gdll6hazas GdulGteriilet épités Ovezetbe sorolt hatalybalépése el6tt, a hatalyos HESZ alapjan kér a
ingatlan Vtio jelli telepiléskdzpont vegyes teriilet |kérelmezd engedélyt, ami sokkal vélhetSen sokkal sGriibb
épitési Ovezetbe keriilne. Az Uj Ovezeti elGirasok beépitést fog eredményezni.
értelmében a kialakithaté legkisebb telekméret 3500
m?, a megengedett legnagyobb beépitettség 20%, a
legkisebb zoldfelllet mértéke 50%, a legnagyobb
épliletmagassag 4,5 m, a féépitmények szama 5 db, a
kialakithatd rendeltetések szama - a Vit;-Vtg jell
épitési  Ovezetek  Ovezeti elGirasaihoz  képest
nagysagrendekkel eltér6en — 16 db.
A telepllés védett miemlékekben gazdag Ofalu
telepilésrészének  t8szomszédsagdban  tervezett,
fentiekben részletezett fejlesztési szandékok szakmai
szempontbdl kifejezetten nem tamogathatéak. A
jelenlegi, hatalyos szabdlyozas szerint
telepiiléskozpont vegyes teriletek és kertvarosias
lakdteriletek lehatarolasa a telepiilés A fenti valasz értelmében a testiilet csak a beépités
nagysagrendjéhez illeszkednek, tovabbi ingatlanok és latvanytervekben rogzitett megvaldsulasat tudja
ingatlanrészek telepiléskdozpont vegyes teriilet és tértr‘wlga'fni.Aterveze.tt beé,plltéS?k mé"r az UdU|0 .
. — . o telepuilésrészhez tartozik, az 6falu és az Gdul6 kozotti
kertvarosias - lakoterllet ~ épitési  Ovezetbe  tortend atmenet. Itt a cél a beépités sdritése. A szabalyozas a
atsorolasa, a rendeltetési egységek szamanak kozteriilet felé beiiltetési kotelezettséget ir el6, a
drasztikus névelése, az ezzel jaré gépjarmi-forgalom gépjarm(iforgalom a telek hatsé részén szerviziton
és kornyezeti hatasok rendkivill kedvezétlen, bonyolédik.
visszafordithatatlan folyamatokat indithatnak el a kis
lélekszamu Balaton-parti telepiilésen, veszélyeztetve
ezzel a telepiilésen élGk és az ide latogatok szamara
vonzo telepiilésképi arculatot.
Javasolja a tervezett oOnkormanyzati szandékok
ujragondolasat és az érintett ingatlanokon a korabbi
szabdlyozashoz hasonlé, a telepiilés
nagysagrendjéhez  igazodé  ovezeti  elGirasok
kidolgozasat.
1.1.2.) Az  aldtdmaszté munkarész  telepiilésszerkezeti K&szonjuk az észrevételt, javitottuk.
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valtozasokat bemutatod tablazataban (1.2.1. fejezet 19.
oldal),
munkarészben (3.

valamint a telepUlésszerkezeti terv leirds

Teleplilésszerkezeti valtozasok
tdblazat 40. oldal) kéri az aldbbi javitdsokat és
kiegészitéseket:

- a 19. szdmu valtozasnal a 40/2 hrsz.-0 ingatlant
kérem toroélni, mivel a hatalyos szabdlyozas szerint az
ingatlan jelenlegi 6vezeti besoroldsa telepiiléskézpont
vegyes terilet épitési Ovezet;

- a 41. és 44. szdmu valtozasoknal az 503/4 hrsz.-U
ingatlant kérem  tor6lni, mivel az ingatlan-
nyilvantartasban ez a telek nem létezik, valamint
kérem a 503/9 hrsz.-G ingatlan szerepeltetését a
véltozdsban (41. szamu véltozas: 503/9 egy része és
504 hrsz., 44. szamu valtozas: 503/5 hrsz. egy része,
503/9 hrsz. egy része és 503/1 hrsz.);

- a 46. szdmu vdéltozasnal a helyrajzi szamok nem
megfeleléek, helyesen 596/1 hrsz. egy része és 599/11
hrsz., kérem javitani;

- a47. szamu véltozasnal az 599/13 hrsz.-U ingatlan egy
része érintett, kérem ennek megfelelGen javitani,
tovabbd az 599/13 hrsz.-0 masik részére vonatkozéan a
vdltozdst a tablazatban szerepeltetni (kozlekedési
terlilet Ovezetb@l hétvégihazas Udul6terllet épitési

Ovezetbe).

1.2.

Térségi teriiletfelhasznaldsi kategdridknak térténé megfelelés igazolasa:

MATIT 11. § a) pontja, a MATrT 29.-30/A §-ai, valamint
az MvM rendelet 3. § (1) bekezdése tartalmazzak.
Ezekbdl kovetkezéen kéri az erd6gazdalkodasi térség

Balatonakalin nincs erd&telepitésre javasolt terilet. Az

1.2.1. erddék ovezetével valé megfelelést kilon pontban és
megfelelésének igazolasat az erd6k Ovezetére tervlapon igazoltuk.
vonatkozé szabalyok figyelembevételével igazolni.
Az 599/13 hrsz.-U ingatlant érint6 Uj beépitésre szant
teriilet kijelolése az Epitésiigyi Monitoring Rendszer Az Uj be.zepltesre szant ter.ulet e?l:ze? .az esetben 283m2,
. M. (o« e ami egy darab telek kiszolgdlé utja volt. A telket
szerint a 614/1 hrsz.-G ingatlanon lévé vasuti palya , R , . . .
o ) T g mashonnan koézelitik meg, igy nincs értelme az utnak. Az
1.2.2,| Sz€l€tdl szamitott 100 méteres védGtavolsagan belll | jnoatjan 4 hegytetdn avasattdl szintben jelentésen tévol
torténik. Tekintettel arra, hogy a kijel6lést a fenti [ esjk, koztiik két beépiilt teleksor taldlhaté. A szomszédos
jogszabdlyi el8iras nem teszi lehet6vé, ezért kéri ennek  [telkek beépithetSek. A felsorolt indokok alapjan OTEK aldli
torlését. felmentést kériink.
A MATT. 50. § (2) bekezdés h) pontja szerint: ,,az M7
gyorsforgalmi ut, a 7. sz. féut, a 76. sz. féut, a 71. sz.
féut és a 710. sz. féut, a 7119. sz. ut (Balatonberény
parti at) és a 71345. sz. ut (Keszthely parti dt) 1000 |A HESZ A 4. §-ba (3)-ként kerilt be a kovetkezé elGiras: , A
1.2.3.| méteres kornyezetében, tovabbd a koztiik és a |71.-es f6ut 1000 méteres kbrnyezetében csarnok egyetlen
Balaton-part kozétti teriileten csarnok egyetlen épitési bvezetben, évezetben sem helyezhet6 el.”
épitési 6vezetben, dvezetben sem helyezheté el;”
Kéri ennek megfelelSen a HESZ-tervezet kiegészitését.
1.2.4 Okoldgiai hdlézat 6koldgiai magteriiletének évezete:

soran  az haldzat

A felllvizsgalat Okoldgiai
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magterlletének Ovezetét érintéen a 068, 070/1,
070/2, 073/1, 073/2, 073/4, 078/7, 096, 099/5, 0102,
078/6, 0103, 075/4, 078/10, 099/4, 0106/12, 0106/6,
0106/8, 066/4, 060/1 és a 066/3 hrsz.-U ingatlanok
Ma-3 jel( altalanos mez6gazdasagi teriilet Ovezetbe
kertiltek atsoroldsra, a 0105/1 hrsz.-0 erd8 mdvelési
agu ingatlan Kb-En jelG kilonleges beépitésre nem
szant megujuld energiaforrdasok Ovezetébe keriilt
atsorolasra, tovabba tobb, Mk-2 jelli 6vezetben |évé
ingatlan is érintett magterulettel.

Az Ma-3 jell és az Mk-2 jelli 6vezet Ovezeti elGirdsai
lehet6vé teszik épliletek és épitmények elhelyezését, a
Kb-En jelli ovezet pedig lehetévé teszi a megujuld
energidkat fogadd, tarold, hasznosité épitmények
elhelyezését, ugyanakkor a MATIT. 78. § b) pontja
szerint: ,,Az 6koldgiai hdlozat magteriiletének 6vezete
tekintetében a 25. § szerinti évezeti el6irdsok mellett a
kévetkezé elGirdsok alkalmazanddk: b) uj épitmény
csak természetvédelmi kezelés és bemutatds céljabal,
valamint legfeljebb 30 m? brutté alapteriiletii
szakrdlis épitményként helyezheté el;”

Fentiek alapjan az ingatlanok Ma-3 jel(i, Mk-2 jeld és
Kb-En jelli Ovezetekbe tortén6é atsoroldasa nem
tamogathato.

A hatalyos terven mar szerepel a Kb-En 6vezet, nem u;.
0% a beépithetdsége, a legnagyobb épililetmagassagot
toroltik.

Az Ma-3-0vezet elbirdsait az észrevétel szerint javitottuk.

1.2.5.

A HESZ-tervezetet kéri kiegésziteni azzal, hogy a
terilileten legfeljebb egy gazdasagi épiilet és legfeljebb
egy kiilonallg, folddel boritott pince létesithetd.

K6szonjlik, az elGirast kiegészitettiik.

1.2.6.

A HESZ-tervezet 70. § (9) bekezdése szerint: ,Az Mk
jelli kertes mez6gazdasdgi teriilet évezeteiben a
beépithetd teleknagysdgndl kisebb nagysdgu miivelt

telekre, az ingatlan miivelését kiszolgald, legfeljebb 4
m? nagysdgu, és legfeliebb 3 méter magassdgu,
novényzettel takart, fabdl épitett, alapozds nélkiili kerti
szerszamtdrold létesithetd, a Idtvdnyt, a sz6l6hegy
hangulatat nem zavard, a telepiiléskép védelmi
rendeletben meghatdrozott modon.” Tekintettel arra,
hogy fenti el6irdas a MATIT. 84. § (2) bekezdéssel
ellentétes, ezért kérem a HESZ-tervezetbdl ennek
torlését.

Az elGirast toroltik.

1.2.7.

Az alatdmasztéd munkarész a fentiekkel 0sszefliggésben
az alabbiakat tartalmazza:

7

,A HESZ a meglévé és kialakult intenziv szélémiivelési
kultira és az ovezettel érintett hegyvidéki karakter
védelme érdekében a 2 hektdar alatti, de 1 hektdarnadl
nagyobb telkek esetében is megengedi a legfeljebb
150 m?-es beépitettséget.” Ugyanakkor a HESZ-tervezet
ilyen elGirdst — az MVM rendelet 15. § a.) pontjaban
foglalt elGirasnak eleget téve — nem tartalmaz. Kéri a
megallapitas torlését.

K6szonjuk. Az Alatamaszté munkarészbdl az idézet
mondatot a kérésnek megfelel8en toroljuk.

1.2.8.

Az Eljr. 314. 9. § (7) bekezdése, valamint 4. melléklet
2.6. pontja szerint a szerkezeti terv leirds része a

A bioldgiai aktivitas érték szamitas — tekintettel arra, hogy

a telepllésszerkezeti jelent&ségli az Uj beépitésre szant
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bioldgiai  aktivitasérték  szamitdas  eredménye. [terllet nagysdga 0,87 ha, azaz kevesebb mint 1 ha- nem
Amennyiben a szémitds a kordbban leirtaknak [szikséges.
megfelelGen sziikséges, ugy kérem potolni.

1.3. |Uj beépitésre szant teriiletek kijel6lése:

A felllvizsgalat soran 0j beépitésre szant kijelolése
torténik.

Az Alatamaszto Javaslat szerint: ,,Nem keriilt kijelélésre
1 hektdrndl nagyobb uj beépitésre szdnt teriilet, ezért
a bioldgiai aktivitdsérték szamitdsat nem kellett
elvégezni.” Ugyanakkor az aldtamaszté munkarész
1.3.1.1. fejezetében megillapitasra kerilt, hogy: ,A Telepulésszerkezeti jelent8ségl valtozasokbdl adodé uj
terv csak nem szerkezeti jelent6ségii tervezett utak beépitésre szant terlletek 0,87ha.
dtrendezésével, kivételével és a Levendula sétdnyon a
kézpark és az épitési telkek sorrendjének
felcserélésével, illetve egy tervezett erdéteriilet
kivételével tartalmaz uj beépitésre szant teriiletet
(1,89ha).” Kéri az ellentmondas feloldasat.

1.3.1.

Az U] beépitésre szant teriiletek kijelolése soran nem
csak a MATIT 12. §-dban foglaltakat kell figyelembe
1.3.2.]1 yenni, hanem a telepiilésfejlesztés, telepiilésrendezés
Etv-ben megfogalmazott céljait és alapvetd
kévetelményeit is (Etv. 7. § (1)-(3) bekezdések).

1.4. |HESZ tervezet

A HESZ tervezet 6sszeallitasaval kapcsolatban felhivom

a figyelmet, hogy a rendelet megalkotdsat

1.4.1. Koszonjik, a bevezet6 részt a vélemény szerint javitottuk.

véleményez$ allamigazgatasi szervek megnevezését a
rendelet bevezet6 részében aktualizalni kell.

A, Kkemping” jell épitési dvezetet a HESZ-tervezet 17.

§ (2) e) pont eb) alpontja tartalmazza, ugyanakkor az

1.4.2. K6szonjlik, az elGirdst az észrevétel szerint javitottuk.

nem szerepel a szabdlyozasi tervezetben, ezért kéri a
13. § (6) bekezdés javitasat.

13. § (9) és (11) bekezdés: Ugyanazon szabalyozasi
1.43.] tartalmat ismétlések nélkiil, egy bekezdésben kéri Koszonjuk, az elGirast az észrevétel szerint javitottuk.
szabalyozni.

18. § (5) bekezdés: Az elGirdst, — amely szerint:
JTerepszint alatti beépités a f6 rendeltetés szerinti

1.4.4. épdlet kontirjn til nem loghat.” — kéri kiegésziteni Koszonjuk, az elGirast az észrevétel szerint javitottuk.

azzal, hogy , kivéve ahol az évezeti elGirdsok mdsként
szabdlyoznak.” a HESZ-tervezetben foglalt
szabdlyozassal 6sszhangban.

18. § (6) bekezdés: Az OTEK 1. szamu melléklet 61.
1.4.5.1 pontja definidlja a kerti épitmény fogalmat, ezért kéri a Koészonjik, az elGirast toroltik.
bekezdést toroini.

18. § (7) bekezdés és 19. § (9) bekezdés: Ugyanazon
1.4.6. | szabalyozasi tartalmat ismétlések nélkil, egy Koszonjuk, az elGirast az észrevétel szerint javitottuk.
bekezdésben kérem szabalyozni.

1.4.7 19. § (11) bekezdés b) pont: bekezdés ,meglévs éplilet felljithato,
de fugglleges iranyban csak az ,egy Utemben kialakitand6”
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lehatdrolds egészén egy Utemben lehetséges” mondatrészét kérem
javitani eszerint: ,meglévé épiilet felujithatd, de fiiggéleges irdnyu
bévités kizarélag az ,egy litemben kialakitando” lehatdrolds
egészén egy ltemben lehetséges.”.

Koszonjuk, az elGirast az észrevétel szerint javitottuk.

1.4.8.

26. §, 27.§, 29. §, és 31. §: Az Lkes?, Lke;? Lkeg® és
Lke1;?> 6vezeti jelek modositasat javaslom annak
érdekében, hogy a szabdlyozasi terven az
Onkormanyzat szandékidnak megfelelen az eltérd
lakdsszam  elGirdast  tartalmazé  Ovezeti  jelek
egyértelmden elkilonithet6ek legyenek. Mint példaul
oLkee/2” vagy ,Lkes*”. Emellett javaslom a felsorolt
ovezeti jelek helyett a lakd rendeltetések szamanak a
telekmérettdl fligg6 meghatarozasat.

2-es felsG index helyett *-gal jeloltiik az 6vezeti jeleket.

A telepiilésnek nem célja nagyobb telkek esetében tobb
lakast engedni.

1.4.9.

34. § (1) bekezdés f) pontja: Viz* jelli épitési ovezet
Ovezeti elBirdsait a HESZ-tervezetben meg kell
jeleniteni felsorolasszerlien, vagy a Vts jell épitési
Ovezetre hivatkozva az egyértelm(iség érdekében.

K6szonjuk, az elGirdst az észrevétel szerint javitottuk.

1.4.10.

21. § - 31. §-ok (2) bekezdéseinek b) pontjai:
kialakitandé  rendeltetések  szamdra  vonatkozé
el6irdsokban a HESZ-tervezetben megfogalmazott
,Egyéb rendeltetésenként:” kifejezés helyett kéri az
,Egyéb rendeltetés:” kifejezés hasznalatat.

K6szonjik, az elGirdst az észrevétel szerint javitottuk.

1.4.11.

40. § (2) bekezdés a) pontja: HESZ-tervezet Vt jelii
telepiiléskdzpont vegyes teriilet altalanos elGirasait
tartalmazé 34. § (2) bekezdés szerint: ,Lakd
rendeltetésbél egy telken legfeljebb egy kétlakasos
lakéépiilet helyezhet§ el.” Ugyanakkor a HESZ-tervezet
40. § (2) bekezdés a) pontja szerint Vtg jell épitési
Ovezetben a kialakithatd lakds rendeltetések szama 4
db. Kéri az ellentmondas feloldasat.

A Vit 6vezet altalanos elGirasait kiegészitettik:

Lako rendeltetésbdl egy telken legfeljebb egy kétlakdsos
lakdéplilet helyezhetd el, kivéve, ha az adott dvezeti

s

el6irds mdsként nem rendelkezik.

1.4.12.

53.§ (1) bekezdés b) pontja: Kéri az elGiras javitasat a
MAT(T. 75. § (6) bekezdésének megfelel6en, amely
szerint: ,Strand teriiletén — tulajdoni formatdl
fluiggetleniil — a) csak vendéqldtd épiilet, pihenést,

testedzést, valamint az dtéltézést és tisztdlkoddst

szolqdlé _ épitmény helyezhet6 el, b) lako- és

tdiléépililet, szallasféréhely, lakds nem alakithato ki.”.

K6szonjik, az elGirdst az észrevétel szerint javitottuk.

1.4.13.

53. § (4) bekezdés e) pontja: Ksrana Ovezetben a
legnagyobb épliletmagassag a HESZ-tervezetben 5,0
méter, mig a szabalyozasi terven 4,0 méter. Kérem az
ellentmondas feloldasat.

Az épiiletmagassagot egységesen 4m-re javitottuk.

1.4.14.

63. § (5) bekezdés a) pontja: HESZ-tervezet 63. § (5)
bekezdés a) pontjdban ,kozjoléti rendeltetésd
parkerd6  (Ek-park)”, 67. §-aban ,Rekredcids
rendeltetésl parkerd§ (Er-park), mig a szabalyozasi
terven ,Er-park ErdGterilet — Rekreaciés parkerdd”
szerepel. Kérem az ovezeti jel egyértelm(sitését és
javitasat a jovahagyandd munkarészekben.

K6szonjik, az elGirast az észrevétel szerint javitottuk
Rekreaciods rendeltetés( parkerdére (Er-park).

1.4.15.

69. § (1) bekezdés f) pontja: Az elGiras tartalmazza,
hogy: ,Meglévé épiiletek felujitdsa, amennyiben

ovezeti szabdlyokba (itkézik az uj éplilet létesitése csak
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az ingatlan miivelése esetén végezhetd, az éplilet
bévitése nélkiil.” Javasolja az ,amennyiben dvezeti
tkézik
mondatrész torlését, mivel a meglévé épiilet feldjitasa

szabdlyokba az__uj épiilet _létesitése”

jelen esetben a miveléstdl fiigg, nem pedig attdl, hogy
az ingatlanra az Ovezeti elGirasok szerinti Uj épllet
elhelyezhetg-e.

K6szonjik, az elGirast az észrevétel szerint javitottuk.

1.4.16.

69. § (2) bekezdés i) pontja: A konkrét helyrajzi szamok
felsorolasat kérem mell6zni, mivel annak valtozasa a
rendezési terv mddositasat vonja maga utan.

K6szonjuk, a hrsz-okat tartalmazé mondatot toéroltik.

1.4.17.

70. § (3) és (9) bekezdés: MATIT. 84. § (2) bekezdés b)
és c) pontja szerint: ,Kertes mezbgazdasdgi teriilet
ovezetén: b) a beépitheté telek legkisebb nagysdga
2000 m? orszdgos jelentSségii védett természeti
teriileten 2700 m?, kivéve, ha helyi épitési szabdlyzat
mds mértéket dllapitott meg; c) legfeljebb 3%-os
beépitettséggel, legfeliebb 150 m? brutté alapteriiletd,
a miveléssel ésszefiliggd egyetlen gazdasdgi éplilet és
legfeljebb egyetlen kiiléndllo, folddel boritott pince
épithetd;”

Kérem fentieknek megfeleléen — a folddel boritott
pince és a beépitheté teleknagysag vonatkozasaban —
a bekezdések kiegészitését.

Az egyes Mk-6vezetek tartalmazzak a kért elGirast, illetve a
megengedettnél szigoribb szabalyozast a telekméretek
tekintetében.

1.4.18.

82. §: Kérem a Kb-kemp jelli 6vezet elGirdsainal az
ovezetben elhelyezhetd rendeltetések felsorolasat,
tovabba javaslom az 6vezetben épithets éplletek és
épitmények szadmanak maximalizaldsat, valamint egy
éplletre vonatkozdan a legnagyobb bruttd alaptertlet

meghatarozdsat.

Az 6vezetben mar minden épitkezés megvaldsult vagy
épitési engedély van kiadva, igy az épitmények
szamanak maximalizasala az 6nkormanyzat szerint
folosleges.

1.4.19.

A HESZ-tervezet kizarélag a kialakitandd telekméret
vonatkozdsdban tartalmaz elGirdsokat. Javasolja a
telekméret  nagysagara

minimalisan  beépithetd

vonatkozd elbirdsok bevezetését.

A beépithetd legkisebb telekméretet az 6nkormanyzat
nem kivanja szabalyozni.

1.4.20.

A HESZ-tervezetben kéri kertilni

Hilletve”, ,stb.” kifejezések hasznalatat.

a ,tdlnyomoan”,

A kifejezéseket javitottuk.

1.4.21.

Az
érdekében

18. § (3) bekezdés:

telekstruktura

egységes, szabalyos

kialakulasa javaslom a
kialakithato telek alakjara, fekvésére irdnyado elGirasok
megfogalmazasat (pl: szabalyos, téglalap alaprajzd, nem
fekvételkek kialakitasa,
tobbszorosen tort,

amelyek telekhatdra nem

kivétel a szabalyozasi vonallal

érintett, vagy saroktelkeket).

Az elGirasokat kiegészitettiik.

1.4.22.

Az MATIT. haldzat

ovezetében,

az okologiai magteriletének
erd6k

vilagorokségi és a vilagorokségi varomanyos terilet

az Ovezetében, valamint a
ovezetében az erémdlvek koziil csak haztartasi méret(
kiser6md létesitését teszi lehet6vé épileten elhelyezve
[MATFT 25. § (6), 30/A. §, 82. §]. El6bbiekre vald
tekintettel HESZ-ben

elhelyezésére vonatkozd el6irdsokat szerepeltetni.

kérem a az  er6mdlvek

A HESZ-ben az er6miivekre vonatkozd el8irast az aldbbira
pontositottuk:
"Az erémiivek kéziil a telepiilés teriiletén csak
hdztartdsi méretii kiserémii létesithetd, éplileten
elhelyezve."
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1.5.

Koérnyezeti vizsgalat:

Az egyeztetési eljardas soran a kornyezeti vizsgélat

151 megtortént, az elkésziilt Kornyezeti Ertékelés a
7| tervdokumentdcié részét képezi, amelynek tartalmaval Készonjik.
egyet ért.
2./ |kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hataskérében eljaré Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal
A megkildott  felllvizsgalati  dokumentacidban
bemutatott, terilet-felhasznaldsban tervezett
2.1. | valtoztatdsok ellen az alabbi médositasi teriiletek
esetében kornyezetvédelmi, tdj- és természetvédelmi
szempontokbdl kifogast emelek:
1. A '068', '070/1', '070/2', '073/1', '073/2', '073/4',
'078/7', '096 a', '099/5', '0102 b', '078/6', '0103 a',
'075/4', '078/10', '099/4', '0106/12', '0106/6', '0106/8', | A terv a legel6 alaprendeltetés, a fas legeld
'066/4', '060/1', '066/3' hrsz-u ingatlanok esetében az megmaraddasa érdekében javasolta allattarté épiletek
ez « - . (o) = , |étesitését. A tervezd véleménye szerint a legeltetés, a
Altaldnos mez6gazdasagi terllet (M3a3) ovezetbe vald P ., .
i ) o o legeltet6 allattartds és annak segitése MAGA A
soroldsa nem lehetséges az Okolégiai haldzat TERMESZETVEDELMI KEZELES!
magterllet Gvezetének érintettsége miatt. A Ma3 | A merev hatdsagi véleményt teljesitve valamennyi
2.1.1. | dvezet lehet6séget ad épliletek és épitmények | magteriiletbe tartozo legel6teriiletet attettitk az Ma-1
elhelyezésére, amely ellentétes a MaTrT. 78. §-aval. A | -es mezégazdasagi Ovezetbe, ahol semmi sem
moédositds nem tdmogathatd. A tervezési terillet az é.pl’thet()’_ Az egy masik kérdés, hogy a mi!liékért
Oreg-hegyi Riviéra Natura 2000 teriiletnek is része, az wssz/aallltott fas legeld sorsa |'gy'megpecse:telod|k. .
L. e v , , .| A lényeg, a tervet a hatdsdag véleménye szerint
eurdpai  kozosségi jelentGségli  természetvédelmi 4
. o maodositottuk.
rendeltetés(i terlletekrdl sz6l6 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet 4. § (1) bekezdése alapjan a gazdasagi épliletek
elhelyezése nem tamogathato.
2. A 0105/1 hrsz.-u erdé mivelési agu ingatlanra jelolt , , .

o / o ) . 8 B e ) A hatalyos terven mar szerepel a Kb-En dvezet, azaz a
Kul?nleges megujulo energla.\-fc.).rrafsok ov?zete (Kb-En) hatdsagok egyszer mar jévahagytak ezt az 6vezetet és
teriletfelhasznalast kérem tordIni. A terllet része az | 3 kjalakult telepiiléstervezési gyakorlat szerint ennek

2.1.2. | Okoldgiai haldzat magteriletének és az Oreg-hegyi megvaltoztatdsa eddig nem volt lehetséges! A
Riviéra Natura 2000 teriiletnek. Az ingatlanon épitmény | beépithet8ség az dvezetben 0%, az épiiletmagassagot
csak  természetvédelmi  kezelési/bemutatasi vagy | toroltik.
szakralis céllal létesithetd.

3. Atgondolandé a 017/87, 017/86, 017/85 hrsz.-u,

legelS m(ivelési 4gu teriiletek esetében a Ma4 dvezetbe | Egyetértlink, hogy a legelSként térténd hasznositas

vald sorols. A nagy teriiletli ingatlanok legel6ként valg | kedvezGbb lenne, mint a sz6lémivelés. A sz616
. s . . . . termdGhelyi kataszterét azonban nem a tervezd jeloli

2.1.3. | tovdbbhasznositdsa természetvédelmi szempontbdl - N ) , . )

. . . R ki, hanem torvény altal meghatarozott teriilet és a
megfelel6 volna a terlleten, viszont Ma4 Ovezet T, . R s
kijelolés fuggetlen a terliletek mivelési allapotatdl.
0sztdonzlleg hat a sz6l6telepitésre és a gyep feltorésére,
mikézben a szomszédos sz6l6teriiletek elhanyagoltak.
2.2 A megkiildott Helyi Epitési Szabalyzattal kapcsolatban az aldbbi médositasokat, atdolgozasokat kérem:
1. A 6. § (1) bekezdésben kérem a fokozottan védett
szOovegrész torlését, mivel a Balaton-felvidéki
Nemzeti Park |étesitésérél sz6l6 31/1997. (IX. 23.) KTM o o

2.2.1. . , .. . Ko6szonjik, az elGirast toroltik.
rendelet alapjan fokozottan védett terilet a kdzségben
nincsen.

2. A 6. § (6) bekezdésének e) pontjat kérem a MaTrT. 81.
222 § (3) bekezdés e) pontjanak megfelelSen atdolgozni | A HESZ-ben az erémiivekre vonatkozd elirast az alabbira

(csak haztartdasi méretl kiserémil helyezhets el

éplletre felszerelten).

pontositottuk:

"Az erémlivek kéziil a teleplilés teriiletén csak
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hdztartdsi méretli kiserém(i létesithetd, éplileten
elhelyezve."

2.2.3.

3. A 6. § (7) bekezdésében a tajhonos novényzet
kovetelményét kérem a beépitésre szdnt teriletekre is
kiterjeszteni. Invaziv noOvényzet beépitésre szant
terlleten sem telepithet6 az idegenhonos invazids fajok
betelepitésének vagy behurcolasanak és terjedésének
megelGzésérdl és kezelésérdl szolo 408/2016. (XII. 13.)

Korm. rendeletben foglaltak alapjan.

K6szonjik, az elGirast kiterjesztettiik.

2.2.4.

Figyelemmel arra, hogy az okoldgiai haldzat Ovezetei
jelent6s szamu ingatlant csak részben érintenek, és
lehatarolas pontositasara jelen felilvizsgalat soran nem
keriil sor, a HESZ 6. §-at az egyértelmiség érdekében
kérem kiegésziteni.

A HESZ 6. §-at kiegészitettiik.

2.3.

Javasolt szabdlyozas: Amennyiben a telek 6koldgiai

halézat Ovezete altal csak részben érintett, akkor a
természetvédelmi érintettségre vonatkozé magasabb
rend( jogszabdly elSirdsait csak az érintett telekrészen
kell alkalmazni, a nem érintett telekrészeken a részletes

beépitési
egészében

Ovezeti  szabalyokban  meghatdrozott

paraméterek alkalmazhaték és teljes

érvényesitheték.

Az elGirasokat pontositottuk.

2.3.1.

A 65. §-ban szabalyozott Egyéb erdé (Ee), Védelmi erdd
(Ev), (Er-park)
ovezetek jelentGs terileten atfednek a MaTrT. 6koldgiai

Rekreaciés rendeltetési parkerdd

halézat magteriilet Ovezetével. Kérem az Ovezeti
szabdlyokat a MaTrT. 8. § (1) bekezdése alapjan a
rendeltetés(i

magterileten elhelyezhet6

épitményeknek megfelel6en atdolgozni.

Koszonjlik, az elGirasokat javitottuk.

2.3.2.

A mezbgazdasagi 6vezetek (Ma és Mk) elGirdsait szintén
kérem a magteriilet 6vezeti érintettség miatt atdolgozni
(pl. Ma3 és Mk-2 6vezeteket érint a magteriilet, a HESZ
rendeltetései ellentétesek a MaTrT. szabalyaival).

Az elGirasokat pontositottuk.

2.3.3.

A 82. §-ban, a Kilonleges kemping teriilet (Kb-kemp)
Ovezet esetében kérem az elhelyezhet6 funkcidk korét
kérem

pontosan meghatarozni, és szabalyozni a

beépitettséget meghaladd  éplletek sorat s,
elkeriilend6 a volt Holiday kempinghez hasonlé intenziv
Gdul6hazas beépités megismétlddését a jelenleg még

tényleg kempingként hasznositott tertleteken.

Az 6vezetben mar minden épitkezés megvaldsult vagy
épitési engedély van kiadva, igy az épitmények szamanak
maximalizasala az 6nkormanyzat szerint félosleges.

2.3.4.

A HESZ egyedi tajértékekrsl sz6lo 3. fuggelékét kéri a
szabdlyzathoz csatolni.

Csatoltuk.

2.4.

Az elkésziilt kornyezeti értékelést elfogadja.

2.5,

El6z6ek alapjan, Balatonakali Uj telepiilésrendezési

eszkozeit kornyezetvédelmi, taj- és természetvédelmi

A kért kiegészitéseket, a terv atdolgozasat a tervez6k
elvégezték, a hatdlyos tervben is szerepl6 Kb-En
ovezet kivételével.
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szempontbdl nem javaslom elfogadasra. Az egyeztetési
eljarasban az EljR. el6irasai alapjan tovabbra is részt
kivdnok  venni. Kérem a  tervdokumentacié
atdolgozasat.”

3/

kozlekedési hatdsagi hataskorében eljaré Veszprém Varm

egyei Kormanyhivatal

3.1

A feliilvizsgdlatban szerepl6 mddositdsokat elfogaddsra
javasolja a kévetkezé feltétellel:

- HESZ 82. §-ban, a Kiilonleges kemping teriilet (Kb-
kemp)  Ovezet esetében mivel nem  keriilt
meghatdrozdsra az elhelyezhetdé funkciok kére, igy
legkésébb az egyedi tervezés sordn a kézlekedési
létesitmények kézlekedéstervezd dltal térténd tervezése
sordn parkolok helyét az akkor kiszamitando darabszam
fliggvényében az aldtdmaszto munkarészben foglaltak
szerint csak ingatlanon beliil oldhaté meg, azon
létesitmények nem terhelheték a kérnyezé kézutakra
kézlekedés biztonsdg folyamatos fenntarthatosdga
végett.

Felhivja a figyelmet arra, hogy amennyiben a telepiilés
belteriiletén a jelenleg burkolatlan féldutak stabilizalt
burkolattal térténé tervezése sordn kétéanyagot
(bitumen, bitumenemulzid, higitott bitumen, cement,
mész, stb.) alkalmaznak megvalosul a féldut szilard
burkolattal valo elldtdsa, mely utépitési engedély
kételes tevékenység.

észrevételt nem tesz, mivel nem tartozik utiigyi
feladatkérbe annak véleményezése.”

Kdszonjuk.

4./

6rokségvédelmi hataskorében eljaré Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal

4.1.

Megdllapitottam, hogy a szabdlyozdsi tervlapokon és a
HESZ  mellékletében jelélt  régészeti  lelGhelyek
lehatdroldsa, illetve a védett miemléki ingatlanok

szerepeltetése az Orékségvédelmi Hatdsdg
rendelkezésére dllo kézhiteles nyilvantartds adatainak
megfelelnek.

Megadllapitottam, hogy a bekiildott

tervdokumentdciokban  feltiintetett  19. szamu
telepiilésszerkezeti valtoztatdsi szandék a 7321 egyedi
azonosito szamu nyilvdntartott régészeti lelGhelyet
érinti, valamint a vdltoztatdsi szandékban szereplé 38.
hrsz.-u ingatlan a 8288 térzsszamu [23477] azonosito
szamu miemléki kérnyezetben taldlhaté. Az évezeti
besorolds vdltoztatdsa ellenére az ingatlan tovdbbra is
miiemléki kérnyezetben marad.

Megdllapitottam tovdbbd, hogy a 36. szamu
vdltoztatdsi szandék a 7322 egyedi azonosité szamu
nyilvéntartott régészeti lel6helyet, a 48., 49. és 50.
szamu vdltoztatdsi szandékok pedig a 7323 és 7324
egyedi azonosito szamu nyilvantartott régészeti

lel6helyeket érintik.
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A tervdokumentdcio alapjan a 36. 48., 49. és 50. szamu
vdltoztatdsi szdndékok mezdgazdasdgi teriileteket
érintenek. Felhivom a figyelmet, hogy a mélymlivelés
jelentds mértékben kdrosithatja a lel6helyek dllapotdt,
ezért a lel6helyek védelme érdekében a mélyszantdssal
jar6 mezégazdasdgi tevékenység a régészeti
leléhelyek teriiletén keriilendé!

Megdllapitottam, hogy egyebekben a tervezett
telepiilésszerkezeti modositdsi szdndékok régészeti és
miemléki 6rékség védelmének vonatkozdsdban jelentés
negativ vdltozdst nem eredményeznek.

4.2,

Felhivia a figyelmet a nagyberuhdzdsokra és a
bejelentési kitelezettségre.

Kdszonjuk.

4.3.

A  megkiildétt dokumentdcié/mdédositdsi  szdndékok
elfogaddsdval szemben kulturdlis  6rékségvédelmi
szempontbdl kifogdast nem emel. A teleplilésrendezési
terv mddositdsa sordn a tovdbbi egyeztetési
eljgrasokban részt kivan venni.”

5/

ingatlaniigyi, foldiigyi igazgatasi hataskorében eljaré Vesz

prém Varmegyei Kormanyhivatal

5.1

A tervezési dokumentdcio a 065/8 hrsz-u termdféldet
belteriiletbe csatolando uj beépitésre szant (diil6hdzas
idiiléteriilet  (Uii) 6vezeti besoroldsu teriiletként
tartalmazza. Az ingatlan a telepliilés viszonylatdban az
dtlagosndl gyengébb szdnté 5 mindségosztalyu
termdéfold. Tovabbd a telepiilésen (idiil6hdzas
ddiilGteriilet céljara kijel6lt, de fel nem haszndlt teriilet
nem dll rendelkezésre. Ezért a termdféldet érinté
mdodositds, belteriiletbe vonds a termdféld mennyiségi
védelmének az érdekével nem ellentétes.

A fentieken tul az aldtamaszté javaslat 59. pontban
sorolja fel teriilet-felhaszndlds vdltozdsait. A fenti
belteriiletbe vondson kiviil kordbban mezbgazdasdgi
hasznositdsra kijelélt termdféldet érinté uj beépitésre
kijelolt teriiletet nem tartalmaz a lista. Ezért a
telepiilésrendezési  eszk6z6k  modositdsai nem
ellentétesek a termdféld mennyiségi védelmének az
érdekével.

Az elézéek alapjgn a Féldhivatali Féosztdlya
telepiilésrendezési eszk6zok targyi dokumentdciojaban
foglaltakkal kapcsolatban a termdéféldteriiletek
védelme érdekében kifogdst nem emel, a kérnyezeti
vizsgdlat dokumentdcidjdra vonatkozo észrevételt
nem tesz.”

Kdszonjuk.

6./

erdészeti hataskérében eljaro Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal

6.1.

A teleplilést a Magyarorszdg és egyes kiemelt
térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolé 2018. évi
CXXXIX. torvény (tovdbbiakban: MaTrT) 1/2-es
melléklete a Balaton Kiemelt Udiil6kérzethez tartozé
telepiilések k6zé sorolja, emiatt a Balaton Kiemelt
Udiil6kérzet Teriiletrendezési Tervének az elSirdsaival,
szabdlyozdsaival dsszhangban sziikséges elkésziteni a

K6szonjuk.
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kézség teleplilésrendezési eszkézeit.

Az Uj telepiilésrendezési eszk6z6k az erdék ovezetét is
modositia a kordbbihoz képest. Az erdbk Gvezetének
cs6kkenését javarészt olyan teriiletek dtsoroldsa teszi ki,
melyek az Orszdgos Erd6dllomdny Adattdrban nem
voltak erddéként nyilvantartva. Az uj telepliilésrendezési
eszk6z6k a kézség teriiletén taldlhato erdék védelmét
biztositjdk.

A tovdbbiakban a jelenleg hatdlyos Evt. fontosabb,

vonatkozo eldirdsairdl ad tdjékoztatdst.

7./

Veszprém Megyei Onkormanyzati Hivatal (Hiv. szam: 5/15-43/2022, Datum: 2022. november 21.)

7.1

A telepllésrendezési eszk6zok tervezete a VmTrT-ben
foglaltaknak megfelel.

8./

Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatésag (Ugyiratszam:

1274-7/2022., Datum: 2022. november 28.)

8.1.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a benyujtott felllvizsgalati
dokumentaciéban nem keriltek figyelembe vételre
teljes részletezettséggel a taj- és természetvédelmi
szempontok. A dokumentdcidban foglalt tervezett taj-
és terilethasznalati moddositasok kapcsan kifogast
emeliink, az aldbb felsorolt ingatlanok esetében:
Kérjik, keriiljon torlésre a Kiilonleges megujuld
energiaforrasok ovezete (Kb-En) teriiletfelhasznalas a
0105/1 hrsz.-G ingatlan tertletérél. Az érintett
erd6mivelési 3agu terllet az Okoldgiai haldzat
magteriilet 6vezetének része, tovabba része az Oreg-
hegyi Riviéra (HUBF20016) elnevezésli kiemelt
természetmegbrzési  Natura 2000  teriiletnek,
kdzvetlen hatdros védett természeti terilettel. A
0105/1 hrsz.-G  ingatlan  Kulénleges megujulé
energiaforrdsok  Gvezetbe  soroldsat taj- és
természetvédelmi szempontbdl nem tamogatjuk. Az
ingatlan teriilete az Oreg-hegyi Riviéra {HUBF20016)
kiemelt jelentGségli természetmegdrzési Natura 2000
terllethez tartozik, az elfogadott fenntartdsi terv
(https://www.bfnp.hu/en/oldal/elfogadott-natura-
2000-fenntartasi-tervek-hu) szerint a  terllet
rendeltetése a kijelolés alapjaul szolgdlé kozosségi
jelent6ségl  élGhelytipusok és fajok kedvezé
természetvédelmi helyzetének megdrzése,
fenntartdsa, helyredllitdsa, llletve a Natura 2000
teriiletek lehatdroldsanak alapjaul szolgalo természeti
allapot, illetve az ennek megérzését, fenntartdsat
biztositdé gazdalkodas feltételeinek biztositasa. A
fenntartasi terv alapjan a teriilet 91HO Pannon
molyhos tolgyesek Quercus pubescens kiemelt
jelent6ségli jelold élGhely.

A hatalyos terven mar szerepel a Kb-En 6vezet, nem 0;.
0% a beépithetdsége, a legnagyobb épliletmagassagot
toroltik.

8.2,

Felhivjuk a figyelmet, hogy a Balatonakali 056/2,
060/1, 060/8, 066/3, 066/4, 068, 070/1, 070/2,
073/1, 073/2, 073/4, 075/4, 078/1, 078/6, 078/7,
078/10, 096 a, 098, 099/3, 099/4, 099/5, 0102 b,
0103 a, 0105/1, 0106/3, 0106/6, 0106/8, 0106/12
hrsz.-4 ingatlanok teriletei az Okoldgiai haldzat
magteriilet Gvezet részei. Az Okoldgiai haldzat
magteriilet 6vezet teriileteinek az Altalanos
mez6gazdasagi teriilet (Ma3) oOvezetbe valé
atsorolasat nem tamogatjuk, tekintettel arra, hogy az
M43 oOvezeti besorolds lehetGséget biztosit épiletek

A terv a legel6 alaprendeltetés, a fas legel6
megmaradasa érdekében javasolta allattarto épiletek
|étesitését. A tervezd véleménye szerint a legeltetés, a
legelteté allattartds és annak segitése MAGA A
TERMESZETVEDELMI KEZELES!

A merev hatdsagi véleményt teljesitve valamennyi
magteriletbe tartozo legelGteriiletet attettiik az Ma-1
-es mez6gazdasagi Ovezetbe, ahol semmi sem
épithet6. Az egy masik kérdés, hogy a millidkért
visszaallitott fas legel6 sorsa igy megpecsétel§dik.

A lényeg, a tervet a hatdsag véleménye szerint
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és épitmények elhelyezésére, amely ellentétes a
Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek
terlletrendezési tervérdl szolé 2018. évi CXXXIX.
torvény (tovabbiakban: MaTrt.) 78. § elGirasaval, ahol
a kialakult tajhaszndlat csak a természetkozeli
allapothoz vald kozelités érdekében valtoztathatd
meg. A teriiletek az Oreg-hegyi Riviéra Natura 2000
terliletnek is részei, az eurdpai kézosségi jelentdségli
természetvédelmi rendeltetésl teriletekrél sz616
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdése
alapjan a gazdasagi épiiletek elhelyezése sem
tamogathat6. A természeti teriletek egymastol
elszigetelt rendszerében a bioldgiai sokféleség és az
Okoldgiai rendszer mikodGképessége sérilékeny,
halézati rendszer hianyaban nem G&rizheté meg.
Emellett |ényeges szempont az élGhelyek kell terileti
kiterjedése és a koztiik 1év6 kapcsolatok mikddésének
fenntartdsa. Az 0©koldgiai hdlézatnak a vonatkozd
terlilet él6helyeinek természetes rendszerébe kell
illeszkednie. Szlkség van az élShelyek megfelelé
terlileti kiterjedésére, valamint a koztik vald
kapcsolatok, folyamatok fenntartdsara. Az érintett
teriilet esetében, a magteriilet az Okoldgiai haldzat
foltszerli, tetsz6leges kiterjedésl terileteit jelenti,
melyek ideadlis nagysag esetén a lehet6 legtobb
populdcidnak, illetve az ezekbdl felépilé
életk6zosségek élGhelyei és genetikai rezervatumai.

maodositottuk.

8.3.

Kérjiik az Okoldgiai halézat magterilet ovezete altal
érintett teruleteken a Magyarorszag és egyes kiemelt
térségeinek teriletrendezési tervérdl szoldé 2018. évi
CXXXIX. torvény (MaTrT.) 78. § b) pontjanak megfelel
- a terileten Uj épitmény csak természetvédelmi
kezelés és bemutatds céljabol létesithets, egyéb
épitmény nem helyezhet6 el - szabdlyozast,
korlatozott 6vezeti besoroldst bevezetni.

A HESZ 6. §-at kiegészitettiik.

8.4.

Kérjiik a HESZ altalanos rendelkezései kozott kiemelni
az Okoldgiai haldzat magterilet ovezete éltal érintett
ingatlanok esetében a korlatozast, ahol a teleken beliil
az érintett részen alkalmazni szikséges, tovabba a
nem érintett részeken egyértelmdsiteni a részletes
Ovezeti szabalyokban meghatdrozott beépitési
paraméterek alkalmazdasat, érvényesitését.

Koszonjiik, az elirdsokkal a HESZ-t kiegészitettiik.

8.5

Kérjilk a HESZ 6. § (1) bekezdésben a fokozottan
védett szovegrész torlését, mivel a Balaton-felvidéki
Nemzeti Park létesitésérsl széléo 31/1997. (IX. 23.)
KTM rendelet alapjan fokozottan védett teriilet nem
szerepel Balatonakali kdzség kozigazgatasi terlletén.

Koszonjlik, javitottuk.

8.6.

Kérjik a HESZ 6. § (6) bekezdésének e) pontjit a
MaTrT. 81. § (3) bekezdés e) pontjanak megfelelGen
javitani, melynek megfeleléen kizarélag csak
haztartasi méretld kiserémdl helyezhet6 el épiiletre
felszerelten.

Koszonjlik, javitottuk.

8.7.

Kérjiik a HESZ 6. & (7) bekezdésében kiegésziteni a
terliletre jellemzd tajhonos, lombhullaté névények
telepitését a beépitésre szant teriletekre is
elvarasként szerepeltetni.

Koszonjlik, javitottuk.
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Kérjiik a természet védelmérdl szolé 1996. évi LIIL.
torvény 6. § (5) bekezdés elGirdsai szerint - a
telepllésrendezési terv tartalmazza a tervezési
terlileten taldlhatd egyedi tajértékek felsoroldsat — az
adatszolgaltatasunknak megfelelGen a HESZ A HESZ mellékleteit kiegészitettiik a listaval.
mellékleteként rogziteni, az egyedi tajértékek hrsz.
szerinti listajat a szabdlyzathoz csatolni.

8.8.

Taj- és természetvédelmi szempontbdl a fent
rogzitettek alapjan, tovabba a kért kiegészitések
tekintetében nem javasoljuk elfogadasra Balatonakali
Uj telepllésrendezési  eszkozeit. Kérjik  az A kért kiegészitéseket, a terv atdolgozasat a tervez6k
8.9. | észrevételeknek megfelel6en  tervdokumentacidt elvégezték, a hatdlyos tervben is szereplé Kb-En 6vezet
atdolgozni. Az egyeztetési eljaras szerint az Elj. R. kivételével.

el6irasai alapjan részt kivanunk venni a tovabbi
véleményezésben.

9./ [Veszprém Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag Igazgato (Hiv. szam.: 5/15-52/2022., Datum: 2022. oktdber 26.)

A dokumentacidban foglaltak alapjan feladat- és
hataskorébe  tartozé6  tovabbi kovetelmények
9.1. | tdmasztasat nem latja indokoltnak, a maddositott Koszonjuk.
dokumentaciéval szemben kifogassal nem él.

K6zép- Dunantuli Viziigyi Igazgatosag Balaton Viziigyi Kirendeltség (Uisz: Si6fok-A-0227-0008/2022., Datum: 2022.

10./ november 22.)

A tervezett beavatkozasok vizgazdalkodasi
szempontbdl nem  kifogdsoltak, a  tervezdi
10.1. | javaslatokkal egyetértiink. K&szonjuk.
Az eljaras tovabbi szakaszaban részt kivanunk venni.

Veszprém Megyei Kormanyhivatal Veszprémi Jarasi Hivatal Agrariigyi F6osztaly N6vény- és Talajvédelmi Osztaly

1L/ (Ugyiratszam:VE/31/02181-2/2022., Datum: 2022. november 11.)

A  megkeresés alapjan a talajvédelmi hatdsag
megallapitotta, hogy Uj, jelent8s, terméfoldet érinté
beruhdzasra, fejlesztési teriilet kijelolésére nem kerdl
sor. Balatonakali Kozség telepiilésrendezési
11.1. | koncepciéja és eszkozeinek feliilvizsgalatahoz Koszonjuk.
kapcsolédd kornyezeti értékeléssel szemben a
talajvédelmi hatésag kifogdst nem emelt, de felhivta a
figyelmet a vonatkozd jogszabdlyok betartdsara és
rendelkezé részben foglaltak szerint nyilatkozott.

Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga Banyaszati és Gazipari FGosztaly Pécsi Banyafeliigyeleti Osztaly

=4 (Iktatészam: SZTFH-BANYASZ/12488-2/2022., Datum: 2022. november 23.)
Balatonakali kozség telepuilésrendezési eszkdzeinek

12.1. | mddositasdban foglaltakkal kapcsolatban kifogast K6szonjuk.
nem emel.

Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga Banyaszati és Gazipari FGosztaly Pécsi Banyafeliigyeleti Osztaly

13./ (Iktatészam: SZTFH-BANYASZ/12489-2/2022., Datum: 2022. november 23.)
Balatonakali  kozség  telepilésrendezési  tervének
13.1. | elkészitéséhez kapcsoldoddan foldtani és asvanyvagyon K6szonjuk.

védelmi kérnyezeti vizsgalat készitése nem sziikséges.

14./ |Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Féosztaly (Nyt.sz.: 16654-2/2022/h, Datum: 2022. oktober 28.)

A targyi modositas a honvédelem érdekeit nem érintik,
a Magyar Honvédség nemzeti és szovetségi védelmi

14.1. | feladatai végrehajtdsa biztositott, ezért az abban K6szonjuk.
foglaltakkal kapcsolatban kiilén észrevételt nem
teszek.

15./ INemzeti Média- és Hirkézlési Hatosag (Ikt.sz.: CS/24733-2/2022., Datum: 2022. oktdéber 28.)
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15.1.

A tervdokumentacido nem sért hirkozlési érdeket, a

Koszonjuk

modositas ellen a Hatdsag kifogast nem emel.

16./

Datum: 2022. november 30.)

Budapest Févaros Kormanyhivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly (Ikt.sz.: BP/2602/00812-2/2022.,

16.1

Kornyezeti vizsgalat — Ertékelés nem megfeleld.

A Kornyezeti értékelés nem tér ki, a 2/2005. Korm.
rendelet 4. szamu mellékletének 3.6.1.1. pontjaban
elGirtaknak megfelel6en, a milemléki és régészeti
Orokségre. Tovabba szeretnék megjegyezni, hogy a
hivatkozott dokumentumok kozétt nem taldlhaté
orokségvédelmi hatastanulmany.

Az Orokségvédelmi hatdstanulmany elkésziilt, a kérnyezeti
hatasvizsgalatot kiegészitettiik.

17./

Zanka Kozség Onkormanyzata Polgarmestere (ZAN/2324-2/2022., Datum: 2022. oktéber 28.)

17.1.

Kifogdst nem emel, tekintettel arra, hogy a
kozigazgatasi teriletlikdon tulmutatd hatasu telepiilést
érint6 agazati és egyéb dontéseket nem érint.

Koszonjuk

18./

Monoszlé Kozség Polgarmestere (MON/402-2/2022., Datum: 2022. okt6ber 28.)

18.1.

Kifogdst nem emel, tekintettel arra, hogy a
kozigazgatasi teriletiikdon tulmutatd hatasu telepiilést
érint6 agazati és egyéb dontéseket nem érint.

Koszonjuk

19./

Tihanyi K6z6s Onkormanyzati Hivatal Balatonudvari Kiren
november 3.)

deltsége (Ugyiratszam: 04/1335-2/2022., Datum: 2022.

19.1.

Eszrevételt nem kivan tenni.

Készlt: Budapest, 2023. 05. 25.

Osszeallitotta:
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